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إنه فى يوم                 الموافق                     /     / 2001 م        الساعة  :    

بناء على طلب السيد   /لمحلة الكبري 

انا                        محضر محكمة                    قد انتقلت فى التاريخ اعلاة الى :-

1- السيد  المقيم طريق كفر الشيخ  بجوار معهد- فوق عيادة محسن رشاد قمر   - أول المحلة الكبرى 
الموضــــــوع
بموجب هذه العريضة يستأنف الطالب الحكم الصادر فى الدعوى رقم    563     لسنة 2002 والقاضى منطوقه (حكمت برفض الدعوى باحالتهاو الزمت المدعى بمصاريف و خمسين جنية مقابل اتعاب المحاماة  ) 

 وحيث أن هذا الحكم قد جانبه الصواب وأصابه البطلان والعوار  وأخل إخلالاً فادحا بحقوق المستأنفة مما حدا بالطالب لاستئنافه وذلك للأسباب الآتية   

اول/  الخطأ  فى تطبيق القانون 

ثانيا / خطأ الحكم فى تأويل الثابت فى الأوراق على غير مؤادة 

ثالثا / الفساد فى الاستبدال 
الطلبات : قبول الاستئناف شكلاً   

وفى الموضوع بإلغاء الحكم المستأنف والقضاء مجددا بابطال مقرر نفقة المستأنف ضدها 

سير الدعوى أمام محكمة أول درجة
أقيمت الدعوى بعريضة أودعتبتاريخ8/8/2002 وأعلنت قانوناً طلب فى ختامها الحكم للمستأنف ضد المستأنف ضدها  الحكم بأبطال المقرر لنفقتها الزوجية بالحكم رقم 380 لسنة01997 أحوال مركز بالمحلة الكبرى و المستأنف برقم 11/13لسنة 1999احوال نفس مستأنف المحلة من تاريخ 14/7/  1997وهو تاريخ سفرها خارج البلا دون اذن المستأنف و تدو ألت بالجلسات و بجلسة 16/2/  2002حضر و كيل الطالب و وكيل المدعى عليها و طلب حجز الدعوى للحكم فقررت المحكمة حجز الدعوى للحكم بجلسة 27/4/ 2003و  
أوجـــه الإستئـناف 

1- الخطأ فى تطبيق القانون  : حيث أن الحكم قد أخطأ فى تطبيق نص المادة   ا من قانون رقم 25 لسنة 1929 المعدلة بقانون 1985 و  التي حددت شروط استحقاق النفقة و هى تدخل الزوجة فى طاعة زوجها و ان تسلم نفسها و له و توفى بكافة الحقوق الشرعية التي حدد ها ا لشرع و القانون0 و انة من الثابت بشهادة بيانات من مصلحة وثائق السفر  و الهجرة و الجنسية  تفيد بان المستأنف تقدم الى المصلحة بطلب بسحب موافقته بسفر زوجته (المستأنف ضدها  بتاريخ 14/7/1997 ألا أن المستأنف ضدها سفرت بدون إذن زوجها  مما لا يجعل تستحق نفقة على تلك المدة طبقا لنص المادة الأولي من 25 لسنة 1929 أحوال شخصية  

2- الخطأفى تأويل الثابت فى الأوراق على غير مؤداه : حيث ان الثابت بالاوراق المقدمة من المستأنف  و هى شهادة تحركات المستأنف ضدها التى تبين سفر ها دون اذن زوجها  و خروجها عن طاعتة و تركها المنزل الزوجية دون عذر شرعي  ألانها ضربت بذلك عرض الحائط لم تضع لذلك اى اعتبار  

3- خطا الحكم فى إستدلاله :  كل المستندات وسير الدعوى وما انتهت آلية إجراء ات  المحكمة  تؤكد خروج المستأنف ضدها عن طاعة زوجها عن الفترة من تاريخ تقدم المستأنف بطلب بسحب موافقته على سفر زوجته 0

كما أن  أسباب الحكم مكتوبة على نموزج مطبوع لم تناقش المحكمة موضوع الدعوى فى حيثيات الحكم و ان تتفق اسباب الحكم ومع الواقع و القانون الا ان الحكم جاء مخالف لذلك 

لـــذلـــك

انا المحضر سالف الذكر قد إنتقلت فى لتاريخ المذكور اعلاة الى حيث يقيم المعلن الية وتركت لة صورة من هذا مكلفا اياة بالحضور امام محكمةالمحلةالكبرىللاحوال الشخصية  دائرة      شرعى مستانف   وذلك بجلستها المنعقدة بها علنا صباح يوم             الموافق       /    /  2002 وذلك بمجمع المحاكم الجديد من الساعة الثامنة وما بعدها وذلك ليسمع الحكم علية 

 أولاً  : قبول الإستئناف شكلاً   

 ثانياً  :وفى الموضوع بإلغاءالحكم المستأنف والقضاء مجدداً ابطال المقرر المفروض فى الحكم 380لسنة 1997 و المستأنف برقم 11لسنة1999 عن المدة سفر المستأنف ضدها خارج البلاد     مع إلزامها بالمصروفات وأتعاب الحاماة 0

                                                                     ولاجـــل العلـــم ،،،،،
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استئناف الحكم الصادر في الدعوى رقم 563 لسنة 2002 شرعي مركز المحلة الكبرى 
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